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POPULATIA ACTIVA INCOTRO?

Lect. univ. drd, Lucian Marina
Universitatea »1 Decembrie 1918 Alba Tulia

participation de la force dy travail.

L analyse proprement-dit de la structure de la population active en Roumanie est divisée on
deux périodes: 1950-] 990 et 1990-1995.

L ' hypothése manifestée de !'étude eyt celle que, pendan; que dans quires pays “le phénomene
secondaire” oy Uindustrialisation est nuancée ou méme Jermée, en Roumanie la Ppopulation active & ey
les mémes tendances Structurales pendant los années 50-90.

Introducere

este munca, nu este in intentia demersuiui de fatd. Domenii stiinfifice noi ca psihologia muncii,
sociologia muncii, sociologia niveluluj de trai, managementul resurselor umane s.a, ay pus Ia punct
teorii, metode i modele riguroase ale constituirij i managementului forfei de munca,

n Romaénia anij indelungi de sistem politic totalitar $i de economie planificati au marcat
semnificativ procesele demo-economice, Structura populatiei active reflects intr-o anumitd masurs
aceastd specificitate. Accentyl Pus pe industria grea, energofagl si slaba dezvoltare a serviciilor ay
imprimat orientari §i redistribuiri de populatie doar pentru a raspunde acestej ceringe.

Ipoteza de plecare 2 studivlui de fars este ¢4, in timp ce in alte tAri fenomenul de "secundarizare" sau
industrializare s-a nuanlat sau s-a oprit, fn Roménia populatia activd a avut aceleasi tendinje structurale de-a
lungul anilor 50-90. Analiza propriu-zisa a structurdrii populatiei active in Romdnia am impdrtit-o pe dous
perioade : 1950-1990 §i 1990-1995,
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I. POPULATIA ACTIVA DIN ROMANIA iN ANII 1950-1990
1.1.Caracteristici generale

Cresterea anuali a populatiei Roméniei a fost de 0.964* intre 1956-1989". Pe perioade, situatia
se prezintd astfel:

ritmul de cregtere anuald perioada
0.922 1956-1966
1336 1966-1970
0.992 1970-1977
0.635 1977-1985
0.467 1985-1989
* formula de calcul este 100{1-p1956/p1966]/n; perioada de dublare a populatiei cu o

ratd medie de I este deci de 50 de ani;,

De la 1.336% crestere anuala intre anii '66-'76 se ajunge in ultimii ani ai deceniului 9 la un ritm
foarte scizut: 0. 467%.

Trebuie precizat aici c& ritmul de crestere a fost influentat, tn mare parte, prin misuri
administrative pronataliste, in special prin decretul de interzicere a avorturilor din 1966, ale cirui efecte
s-au diminuat treptat dupé 1973.

Pe sexe constatim o tendingd oscilantd incepdnd cu anii 84-86, dupd care are lo¢ inversarea
ritmului de crestere intre sexe: dupi 40 de ani in care decalajul a scizut continuu, perioada '85-'89
consacri superioritatea ritmului de cregtere feminin.

Totodatd, e de menjionat, ¢4 desi populatia masculini a beneficiat continuu de un ritm de
cregtere superior (in scidere continui intre 1956 - 1985), indicele de masculinitate nu a reusit sa devind
supraunitar (1956 - 0.94; 1985,1986,1989 - 0.97).

Populatia urbani a crescut de la 7305714 in 1966 1a 12311803 in 1989, adica de la 38.9% in
total populatie, la 53.1 % din total in 1989. Evolutia a fost diferitd pe perioade :

N0 1966 - 1977 2.54 % pe an
201977 - 1985 2.62 % pe an
N0 1985 - 1989 2.01 % pe an

Ritmul de crestere a populatiei urbane a scizut in perioada '35-'89, comparativ cu perioada
precedent? (pentru perioada de dupd 1989, populatia urban¥/pe ansamblul anilor 1990-1995 va creste).

Dezvoltarea industriei si a structurilor de tip industrial, a fost insofitd de deplasari masive ale
populatiei de la sate spre centrele urbane judefene si extrajudetene. Dupa Gh. Popesci’, intre anii 55 -
85, din sporul total al populatiei urbane doar 20 de procente s-au obfinut prin sporul natural, restul de
80 de procente datorindu-se migratiei! Asa cum numeroase cercetari au confirmat, migratia populatici
rurale citre orag a fost de mai mic intensitate pana in 1965, foarte puternicd in perioada 66 - 80, pentru
a se reduce din nou dupa 1980,

Dar ce 2 insemnat procesul de urbanizare pentru populatia activd? Dintre numeroasele
consecinfe, unele avind chiar aspectul unor cauze, desprindem doud mai importante, pe care e vom
analiza in continuare:

1. cresterea stocului de scolaritate
2. schimbarea structurii pe ramuri ale economiei nationale

Referitor la §c:olaritatea'4 in crestere in aceastd perioadd, daca studiem generafia celor intre 30-35
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de ani, semnificativa pentru populatia activi, tabloul este previzibil;

1956 1966 1977 1992
studii superioare 2.6% 3.3% 7.8% 9.6%
liceu, ycoala 4.6% 15% 34% 37.5%
normali (studii
medii)
Sc. gimnaziald 4.9% 7.3% 7.8% 27.6%
scoala primard 83,6% 7421% | T .

in perioada 1956-] 990, procentul scolarititii medii §i inalte a evoluat exponenfial. Faptul a avut
consecinfe directe asupra ratei de activitate; efectul s-a resimtit ins¥ in structurarea pe ramuri
economice. De la o populatie putin instruita, preponderent agrard, se trece prin politicile de investitii i
educationale (politici care se constituie intr-o obsesie a industrializirii cu orice pref), la schimbarea
fizionomiei structurale a populatiei potential active si a celei ocupate.

1.2. Diviziunea populatiei active dupd sex gi varsta

Grupele care au fost cele mai afectate de schimbari au fost tinerii §i femeile, deci categoriile
peniru care limita intre activitate si non-activitate este flus §i precizatd mai mult in statistici decat in
realitatea social-economica.

Viérsta de pensionare se stabilizeaza in anii 1970-1985 la 65 ani pentru barbati 5i 62 pentru
femei, existind si categorii exceptate de la aceste bariere: minerii, metalurgistii, 5.a. Sunt de asemenea
destul de des intélnite situatiile in care pensionarea depdgeste 65 de ani, mai ales pentru cadrele de
conducere din intreprinderi, institutii ale statului $i pentru nomenclatura partidului comunist.

Mai pronuntata a fost contractia Ia vérstele tinere, unde, datoriti prelungirii scolarititii, se ajunge ca
debutul propriu-zis pe piata muncii §i deci intrarea in viata activi si aibi loc dupi efectuarea stagiului
militar, in jurul varstei de 20 de ani.

Piramida varstelor populatiei active se erodeazj astfel la inceput i in final, iar noile locuri de
muncd, dupa 1980 apar mai mult pe seama pensiondrilor, investifiile concentrindu-se pe zone restrinse
$i de mare anverguri financiara S(Canalul Dundre Marea Neagrd *=30.1 miliarde lei, Canalul
Dundre-Bucuresti*=21.3 miliarde lei, Canalul Midia-Ndvodari*=11.5 miliarde lei, Exploatarea
minierd Caliman*=3.02 miliarde lei, Centrala termoelectrici Anina*=11.27 miliarde lei).

A crescut baza pentru activii feminini, mai ales dupd 1977, dar acest lucru nu a dobandit
consistentd. Profilele piramidale pe scxe sunt aseminitoare in 1966 si 1992, cu diferenta data de
numarul mai mic de activi feminini si masculini intre 20-29 ani in anul 1966, lucru datorat structurii pe
virste a populatiei Roméniei si nu unuj comportament de activitate,®

1.3. Populatia activd dup# sectorul de activitate

Transformirile populatiei active in Roménia intre 1950-1989 sunt fird indoiald importante si
cantitativ, dar si calitativ. Prin ritmul lor ele sunt comparabile cu schimbdrile inregistrate in domeniui
fenomenelor demografice propriu-zise: natalitate, mortalitate, nuptialitate, fecunditate. Daca s-a vorbit
de prima tranzifie demografics (tranzitia natalitdfii §i mortalitagii)’, far recent de a 2 a tranzitie
demografics®, putem identifica si 0 "tranzifie economica”. Ea are tendinta de a evolua in parale in

e — L R S ——
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tarile dezvoltate; pot fi identificate deasemenea mai multe faze ale ei’:
). descresterea lentd a activilor din agriculturd insofitd de procesul invers in industrie (cei

ocupati in agricultura sunt majoritari)
2. cregterea rapidd a industriei, a sectorului tertiar si depopularea agriculturii
3. faza de echilibru temporar si dominanta industriei
4. superdezvoltarea sectorului tertiar

Ce s-a intdmplat in Romania cu populajia ocupata? Conform datelor statistice, intre 1950-1990
a avut loc o tranzitie nesfarsitd citre "industrializarea activilor” . '

4 intre 1980-1989 in faza a treia a tranzifiei economice; din fazele
anterioare au remanentat fenomenele: depopularea si feminizarea activilor. agricoli §i. involufia
serviciilor. Politicile educationale, sociale §i economice au generat o hiperinflationare a economiei cu
cadre tehnice: in 1988, din totalul forfei de munca cu pregitire superioard, cle defincau o pondere de

51.8%, iar cele medii tehnice 50.8% din cele cu pre Atire medie.
- - p g . £ - 0
Pentru salariati, medelul rezultat este cel al unei economii stgtggunarﬂ ¢, in afara oriciiror crize de

Roménia a fost meh;inut

sistem :
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Numarul salariatilor a sporit rapid, de la 33.9% in 1960 la 2513‘12: in 1988. Se observi, in acelasi
timp, c& evolutia stagneazi incepénd cu 1980, iar sectorul tertiar a scéi;uj1l ca pondere.
in 1956 varstele active sunt aproape la acelagi nivel "atinse” de indﬁs}rializare, in 1966 mai prinsa este
grupa celor intre 30-39 de ani, iar in 1977 “tinerii" de 20-24 si "adultii" de 30-49 de ani.

Printre agricultorii anului 1956 sunt majoritari cei de 14-19 ani si cei intre 30-49 de ani. Dupi
21 de ani structura activilor agricoli e schimbaté radical'® :cei Intre 14-19 ani sunt intr-o descregtere

radicald, dominanti devenind grupa de 40-49 de ani.

Iy

1.4. Populatia activa si inactivé dupa tipul de gospodirie

Componenta §i rolul gospodariilor in Roménia s-au modificat sub influenta unor factori
economici, demografici si sociali. Evolutia natalitdfii si mortalitatii, urbanizareaindustrializarea au
contribuit decisiv la modificarea modelului de gospodarie in Romania.

Gospodaria traditionald romaneasca (polinucleard) este inlocuitd in cursul perioadei de familiile

nucleare si gospodiriile de o perscand.
Dupa numdirul de persoane in gospodirie, in urban " nu s-au produs rasturnari spectaculoase de

ranguri:




F
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RANGURI
1966 1977 ~ 1992
U IR U |R U IR

1 persoanigosp | 3 4 4 4 4 2

2 persoane/gosp | 2 ] 2 / 2 !

3 persoane/gosp i 2 ! 2 i 3

4 persoane/gosp | 4 3 %) 3 ] 4

Gospodiriile de 3 §i 2 persoane sunt cele mai des intdlnite in urban intre 1966-1977, iar
rangurile 3 si 4 sufers o permutare in 1977 (in favoarea gospodariilor de 4 persoane!) care se menine §i
in1992, .

fn rural rangurile riméan aceleagi in 1966 si 1977, dar sunt radical schimbate in 1992, cind
gospodariile cele mai numeroase sunt cele de 2 si 3 persoane. ;

Sciderea procentului de gospodirii cu numir mare de membri se asociazi cu cresterea
numirului de inactiviftip de gospoddrie:

Inactiviltip de gospodarie ¥ j ,
1966 1977 1992

U R U R U R

| persoand/gosp 339 [38% 43 62.3 |61 76
2 persoane/gosp 42.6 263 469 447 3534 58.1
3 persoane/gosp 48 33 42 35 42 45
4 persoane/gosp 5747143 52 452 1497 (47

Prin acest ultim tabel se disting mai corect modificarilein structura gospodiriilor din Romania,
Analiza datelor de mai sus ne conduce la urmitoarele concluzii:
I. tendinfa generala este de cregtere a numirului de inactivi/gospodirie, cu ritmuri
diferite pentru urban §i rural
2. schimbdrile de structura a activit3tii sunt pronuniate in rural si slab evidentiate in
urban, unde datority industrializirii realizate in Parte cu rurali este probabil si se fi

2. POPULATIA ACTIVA DIN ROMANIA iN ANII 1990-1995
2.1.Caracteristici generale

Tncepénd cu 1 iulie 1991 din statistici reiese clar ci populafia Roméniei z intrat intrun proces
de scadere numerics'2,
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anii* % fagd de 1989
1990 100.2%
1991 100.1%
1992 98.52%
1993 98.43%
1994 98.18%
1995 97.96%

Nu putem si nu remarcam c& acest proces de descregtere este datorat in parte soldului negativ
migratoriu, dar in acelagi timp este un eveniment fira precedent in istoria moderni a Romaniei fiind in
egald masurd si o reflexie a unui fenomen global de incetinire §i chiar descrestere a populatiei.

Analiza pe sexe confirma tendinta constati pentru perioada anterioard: rata de masculinitate
scade usor incepénd cu anii '85-'86. Remarcim astfel ci descresterea populatiei Roméniei intre 1990-
1995, s-a realizat in proporjie de 63.4% '’pe seama populatiei masculine, tendinta fiind de mdrire a
procentului. Indicele de mascuiinitate se mentine totugi peste niveiul din 1956 (1995 - 0.96, 1956 -
0.94), dar este probabil ci el va continua si scad3 §i in viitor in lipsa unor politici corespunzitoare.

In continuare ma voi referi pe scurt la raportul urbanrural actual fag de 1989 si la dinamica
generald a populatiei ocupate.

Populatia din mediul urban a efectuat un salt considerabil in anul 1990 fati de 1989, fenomen
care are ca principald cauzi "deschiderea politici" a oraselor in primele luni ale lui 1990 versus
sistemul de orage inchise existent in anii '80.

De la 12311803 la I julie 1989, oragele ajung la un efectiv de 12608844 la 1 iulie 1990 (cu
peste 300000 mai mult). Efectul este comparabil cu cel al construirii §i populdrii unui orag de mirimea
Clujului, intr-un singur an.

Evolutia populatiei urbane intre 1990-1995 este oscilants: scade intre 91-92 si urcd incet intre
1993-1994.

In rural, anul de crestere paradoxald este 1991. Legea 18/91 si perspectiva aplicarii ei au avut
deci consecinte temporare in anul 199} populaia rurald era in crestere. Urmeazi apoi ca din 1993
procesul de scadere sd-si reia cursul. Vedem astfel cum, in 1995, raportul procentual urban-rural atinge
cota maxima : 54.9% [a 45.1%.

Pentru a ne face o imagine cantitativa asupra stocului educational _al viitorilor activi din
Romdnia'® am ales, ca sugestiv, anul scolar 1994/1995:
¢ numdrul de absolventi este mai redus la liceu (22,7%) s5i inviimant profesional
(27.1%)-anul de referingi este 1989/1990
¢ numirul de absolventi este mai mare la scolile postliceale (52%) si institutiile de
invatimant superior (72%)-anul de referintd este 1988/1989.
* 199171992 au fost ani de varf pentru cei de la invafAmantul profesional si scolile
postliceale, iar pentru invafimantul superier maximul perioadei este anul 1994/1995
Graficul populaiei celor care au absolvit una din cele patru forme de invifimant ne arati ca, pe
intreaga perioads, liceenii i cei de la scolile profesionale, ca absolventi , au scazut intre 1989 si 1995,
iar cei de nvitimant superior i de la scolile postliceale si-au marit contingentele.

Pand in 1989 invitimantul de 12 clase a ajuns si fie declarat obligatoriv. Din 1990 putetn
constata, in conditiile unei societiti postotalitare, o surprinzitoare scidere a gradului de cuprindere in
invafamant a populatiei de varsta scolard. Daci in 1990/1991 gradul de cuprindere (GCI) era de 90.7%
pentru cei de 15-18 ani, in 1995 ajunge la 59,7%. O ipoteza explicativi ar fi aceea a revenirii unei parti
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a populafiei scolare la o conceptie de subestimare a "diplomelor scolare" si de orientare directi spre
viata activd. Subestimarea invifimantului liceal si/sau profesional este mai clara la béieti decét la fete:

virstd a 1990/1991 1993/1994 1995/19%6
scolari
15-18 ani bilefi 91.6% 61.8% 58 4%
15-18 ani fete 892.7% 65.6% 61.0%
Refuzul de a urma liceul poate fi si 0 urmare a constrangerilor economice, pentru multe familii scoala

devine un lux, o inutilitate, in conditiile in care somajul perceput si cel real este foarte mare in randul
tinerilor{ 44 % dintre somerii care beneficiazi de drepturi banegti sunt dintre cei sub 25 ani- sursa:
Ministerul Muncii §i Protectiei Sociale; 31 decembrie 1995}

2.2 Populatia ocupata pe principalele ramuri de activitate

Ca punct de plecare am ales o concluzie a subcapitolului 1.3: Ce s-g intdmplat in Romdnia cu
populafia ocupatd ? Conform datelor statistice, intre 1950-1990 a avut loc o tranzitie nesfarsitd cdire
“industrializarea” activilor.

Ipoteza de la care am plecat, urmare a sintetizirii experienfelor cotidiene, a fost ci
industrializarea activilor s-a oprit, dar fara ca procesul tranzifiei economice s se lanseze in ultima fazj,
aceea a superdezvoltirii serviciilor.

Am utilizat mai multe repere pentru definirea situatiei: populatia ocupatd pe principalele ramuri
economice, structura profesionali a somerilor, structura populatiei ocupate dup’ statutul profesional pe
ramuri ale economiei nagionale, numarul mediu al salariatilor pe ramuri ale economiei nafionale.

1. Populafia ocupaid pe principalele ramuri economice. Cea mai spectaculoasi. schimbare de

structurd are loc intre 1991-1992: de la 28.9% din totalul populatiei ocupate (1 iulie 1991)

agriculltsura sare la 32.2% (1 iulic 1992), concomitent industria scizand de la 35.3% (1991) la

31.6%"".

Populaia ocupati in comert creste inegal de-a lungul anilor '91-'95: 5.0% in 1990, 7.2%
in 1992, 5.3% in 1993'¢, dar 9.1% in 1995; transporturile scad in privinfa populafiei ocupate :

6.2% in 1990, 5.3% in 1992, urmind apoi o stagnare relativi intre 1992-1995,

Efectul conjuctural al schimbirii structurale a populatiei ocupate consti in depopularea
industriei gi...nu tertializarea economiei, ci agrarizarea ei!l.

2. Numdrul mediu ol salariatilor pe ramuri ale economiei. Contractia numarului salariafilor este

evidenti atit in sectorul agricol cét gi in cel industrial : 64% salariati agriculturd (1995 fati de

1990} 5t 67% salariafi industrie (1995 fata de 1990).

3. Structura profesionald a gomerilor'’. Muncitorii reprezintd 78% dintre cei care beneficiazi

de ajutor de somaj si 83% dintre cei care beneficiazi doar de alocatie de sprijin (31 decembrie

1995). Cum cei care beneficiazi de alocatie de sprijin sunt cei care au avut inainte ajutor de

somaj, se poate afirma ci ponderea muncitorilor printre someri a scizut in anii 1993-1995.

4. Structura populaiei ocupate dupd statutul profesional. Sectoarele care au mai putin de 75%

salariafi sunt agricultura si comerful, deci ramurile care necesitd cea mai mica investitie

economicd. Inifiativa privatd (patroni si lucratori pe cont propriu) are urmitoarele ranguri :
1-agricultura, 2-comertul, 3-hoteluri i restaurante, 4-transporturi, S-constructii, 6-tranzactii
imobiliare. Asistim astfel la o terfializare masivd a sferei private in economie, (ponderea
agriculturii poate fi considerati ca o remanenta a dezvoltirii).
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Concluzii:

1. Datele statistice nu indreptdfesc ipoteza optimisti a unei terfializiri a economiei.
Comportamentele de activitate din sfera privati a economiei ne permit insi si
afirmam ci in Romdnia, desi marginal, este prezent3 aceasta tendinga.

2. Intre 1990-1995 a avut loc o ruralizare paradoxala a activilor, sub impactul legii
fondului financiar i a dificultatilor din industrie, dar care este probabil temporar i
reprezintd mai mult o ,,ciudéfenie trecitoare” a tranzifiei populatiei active.
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' prin industrie in  cazul de fati se intelege doar industria extractivl, cea prelucritoare §i ramurile energetice, fari
constructii

se pot exprima §i unele rezerve cu privire la exactitatea datelor care nu provin din anchete exhaustive (recensimint), ci
sunt culese prin anchete sclective i preluate ca atare in anuarele statistice

7 informatiile de care am dispus se refereau doar la muncitori.
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Résumé: En Roumanie “faire” et “défaire” un ménage n'est plus pas un chose compliqué. Pas
suffisant nous “alignons” au monde occidental aussi en qui ce concerne I'augmentation de nombre des
unions libres et en ce qui concerne l'explosion des divorces. L’analyse des ménages pose aussi
beaucoup de problémes méthodologiques auxguels nous les proposons quelques solutions.

Consideratil introductive

Observatia §i inregistrarca statisticd a menajelor si a familiilor impune unele preciziri
prealabile. Pentru a infelege si explica realitatea acestor grupuri s-a recurs la up anumit numar de
conventii si simplificari. in acest context prezentarea comparativd a semnificatiilor pe care le are
conceptul de menaj in 4 tari din Occident este relevanta pentru paleta definitiilor utilizate. Enunturile
respective limpezesc oarecum ambiguitatile si pot indica o directie unitari de culegere a datelor {indnd
cont c& nofiunea echivalentd pentru menaj in Roménia, gospodaria, este prezentd in statisticile din fara
noastra sporadic i fird o consecvent’ a modului de inregistrare.

Baza de referinid a comparatiilor va fi formatd de recomandirile emise de ONU (1988) prin
Comisia cconomicd pentru Europa cu privire la recensdmintele de campanie din 1990-1991,
recomandiri inscrise intr-un efort de unificare a sistemului statistic european ',

Conform ONU menajul privat este :

a) un menaj de izolat altfe! 2is o persoand care triiegte singurd intr-o unitate de habitat distincta
sau care ocupd in calitate de sublocatar una sau mai multe piese ale unitafii de locuit, dar care nu
formeaza cu alti membri ai unititii un menaj multiplu raspunzand la definitia b;

b) un menaj multiplu altfel zis 0 grupd de doud persoane sau mai multe care se asociazi pentru a
ocupa o unitate de habitat in totalitate sau in parte, in acelasi timp cu punerea in comun a nevailor lor
alimentare §i eventual a altor nevoi esentiale ale existentei. Membrii acestor grupe pot intr-o masurd
variabila si procedeze la o administrare in comun a venitului lor. Menajul poate si fie compus, fie din
persoane aparentate, fie din persoane nonaparentate, fie din cele care apartin ambelor categorii.
Conditia necesard, pentru a putea vorbi de un singur menaj, este comunitatea mijloacelor de alimentatie
si locuit pentru locatari, deci excluderea sublocatarilor (acestia din urmé filnd persoane care §i-au
adjudecat o parte din unitatea de locuit pentru folosinga lor exclusiva).

ONU acceptd de asemenca ca menajul sk fie definit simplu dupi un singur criteriu : locuinga
sau rezidenta. Aceastd definitie este utilizatd in Franta si in firile scandinave : ansamblul de persoane
care ocupi aceeasi unitate de habitat.

Spania opteazi pentru definitia menaj = buget. Portugalia ia in calcu!l doar menajele in care
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persoancle sant legate printr-o legaturd de parentalitate. Italia este intr-o situatie aseminjtoare
Portugaliei, abolind .conditia unicitafii bugetului $i pretinzind doar parentalitatea, persoanele care co-
rezidd in aceeasi locuin{i neformand in mod necesar un singur menaj.

Dacd ne prevalim de definifia statistica si acceptdm criteriul de co-rezidenti ca si cel de
parentalitate pentru a vorbi de o singura unitate de menaj, familia apare drept o subdiviziune a
menajului. *

In recomandarile sale ONU propune definirea familiei in sens restrins, de nucleu familial,

infelegdndu-se prin aceasta persoanele unui menaj privat sau institutional a ciror legituri sant acelea de
sof §i sofie de drept sau de fapt, sau de pirinte si copil (fara casitorie).
Problemele date de neuformitatea acceptiunilor cu referire la familie §i gospodirie pot fi de natura unor
Supraestimdri numerice (de ex. pentru menajele de o persoand) sau subestimiri (a menajelor multiple
fard nucleu familial), dar ele nu aduc deformari majore in comparatiile si prognozele demografice
dintr-un motiv foarte simplu: menajul-familie uninuclears este predominant. Numarul in crestere de
divorfuri introduce §i el in discutie un tip special de menajfamilie si care are multiple elemente ce-1
diferentiaza de familia clasics : gospodiria recompusi.

in Romania la recensdmintele  din 1966 si 1977 s-a adoptat pentru descrierea menajelor
termenul de gospodarie cu unul sau mai multe nuclee familiale, nefiind utilizat decét criteriul rezidenit
pentru realizarea grupérilor,

Alain Ayerbe (1991), pornind de la constatarea ca “una din principalele critici formulate cu
privire la modul de observare a structurilor familiale, pe baza recensdmintelor, este viziunea statici
referitoare la menaje *, sustine urmatoarea clasificare a menajelor :

menaje de | persoani:

-celibatar
-divorfat sau separat
-vaduv

menaje fara structuri familiale:

-membri din aceeasi familie
-membri diferiti

menaje simple:

-cupluri cu copii
~cupluri fira copii
-familii monoparentale

menaje complexe:

-familii largite
-menaje multiple

Desigur aceste categorii sunt putin operationale, dar ar fi util, de exemplu ca unele din unitiile
de inregistrare din recensiminte sa fie purtdtoare a unei mai mari complexititi si de ce nu sensibilititi,
prin diferentierea evenimentelor demografice. Astfel Chantal Blayo?, preluind teoria inputoutput face
constarea cd fenomenele demografice se manifests prin evenimente infrate si iegite dintr-o populatie,
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Vorbim de nagteri §i decese, dar sunt evenimente ale intrérii §i iesirii dintr-o populafie pentru care nu
existd nici un termen. Un acelagi eveniment demografic poate sa insemne iesirea unui individdintr-o
populatie si intrarea intr-o alta.

Pentru a ilustra schimbiirile care pot interveni, sd luam exemplul unui menaj-cuplu cu trei copii
§i s& presupunem ci unui din cei trei copii se cHsitoreste fard a pirasi cdminul parental. Copilul isi
schimbi starea familiald trecénd dintr-o populatie de celibatari intruna de ciisitoriti. El igi inlocuieste
familia biologic pentru a intra intr-o familie cuplu fird copii sau in fazi preparentald si schimbi in
acelagi timp menajul fard a pleca din cminul parental, deci a transformat menajut paringilor sai dintr-
un nucleu familial intr-un menaj de doud nuclee familiale. Dack acest copil igi piriseste pirintii dupa
un an de la cisitoria sa, frafii i surorile sale riminand pe loc, el nu-si va schimba grupa matrimonial3,
nici tipul de familie, dar va schimba tipul de menaj. Familia sa de origine a trecut de la un menaj de
doud nuclee la unul de un singur nucleu. Plecarea cuplului a devenit astfel eveniment creator de menaj.
Pentru a clarifica bogitia de evenimente care pot realiza un fenomen demografic, cum este frecvenfa
unor tipuri de menaje intr-o populatie, autorul prezintd urmétorul tablou al evenimentelor posibile (in

fapt veritabile traiecte biografice) :

Tipul menajului tipul noului menaj
de origine
O persoand | Alt  menaf | Un nucleu | Un  nucleu | 2 nuclee
trdind Sard familie | familial SJamilial + 1| familiale
singurd (MS.F) (F) izolat (2F)
(H.F) (F+H.F.)
o persoand | Ev* Em (HF)|CgsiEvsauC| Em(F) C s5i'Em
tridind  singurd sau Em | 5i Em (HF) (F}
{H F.J (MS.F)
Alt menaj fard | D i Ev Ev* sau D | D i C5i Ev| DsiEm(F} D 5 C 5i
Jamilie (M S.F) siEm (HF. | sau D 3i C §i | Em (F)
sau MS.F) | Em (HF)!
Un nucleu | R 5i Ev R §i Em|Ev*sau Rsi|RsiCsiEm|R 5i C 5i
Jamilial (HF.  sau|C gsi Ev sau | (HF. } sau| Em (F) sau
F) MSF) Em(HF)' |RsiEm(F)|Df §i Em
sau Df 5i Em | (F)
(HF)
Un nucleu | Rgi Evsau |R si Em{Rsi C5i Ev|RsiCgiEm|R 5i C si
Jamilial .+ 1| DgsiEv (HF. sau|sau Emi(HF)sauD | Em  (F)
izolat (F+H.F) MSF )| (HF) ' sau|si C §i Em|sau D si C
sau D §i|D i Cgsi Ev|(HF) sau|siEm(F. )
Em (HF. | sau Em | Df si Em|{squ Df §i
sau MSF) | (HF) 'sau|(HF) Em (F.)
Df si Ev
2 nuclee | R 5i Ev R si Em|RgsiCgi Ev|RysiCgiEm|Ev* sau R
Jamiliale (HF.  sau | sau Em | (HF)}sau R |5 C 5i Em
(2F) MSF) (HF)' si Em (F) | (F)
sau Dfsi Ev | sau Dfsi Em | squ Df gi
(HF) Em (F)

'H.F co-fondator de familie.
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Abrevieri :

Ev*: Reproducerea identica a unui menaj.

Ev: Intrarea intr-o locuinti goald

Em (H.F.)"" Intrarea intr-un menaj al unei persoane traind singura

Em (F.) ™: Intrarea intr-un menaj familial

Em (2F ) : Intrarea intr-un menaj cuprinzand doui familii

D: Plecarea unui izolat

Df: Plecarea familiei sau a unei familii

Em: Intrarea fntr-o locuinti deja ocupatd de un menaj

Em (M.S.F.) ™. Intrarea tntr-un alt menaj fira familie

Em (F. +H.F. ): Intrarea intr-un menaj cuprinzind o familie §i un izolat.

C: Crearea unei familii (uniune de douj persoane fard copil sau nagterea unui copil a o persoans fary
clsatorie )

R: O persoanid din familie, sau o familie, rupe legaturile cu familia sa ( plecarea unui copil sau ruperea
unet uniuni)

@: Tipul menajului inainte de a intra persoana care-1 va modifica prin intrare

Analiza menajelor ar presupune astfel un complex de date pe care, din pacate sau din fericire
(complexitatea accentuatd a recensimintelor poate fi totusi contraproductivi), nu le avem. Putem face
insa unele constatiri pe baza Inregistririlor de care dispunem in cazul tarii noastre.

Nuclee familiale

Recensimintele din 1966 si 1977 ne ofers o privire sintetici destul de vagi asupra structurilor
de menaj din Roménia. Analiza conjucturald permite totusi o oarecare deslugire a evolutiei acestora.

Paradigma cea mai importanta in demografia contemporana, de care Jin seama i celelalte stiinge
care s¢ ocupd de populajie, este tranzitia demografict’. Nu intru aici in detalii referitoare la
excepionalitatea acestui fenomen. Ceea ce vreau sa relev este ci pe lingj fertilitate si mortalitate, in
studiul tranzifiei demografice mai intrs si alte aspecte, existind studii care vorbesc chiar de o tranzifie a
Jamiliei (J. Durand). Aici ins# e nevoie de o deosebitd delicatete fiindca unele sinteze atenfioneazi
asupra fortei de inerfie a vechilor structuri de menaj*. Cu toate acestea sint de mentionat unele
constatiri referitoare la starea Franei®; menajele simple reprezinté aproximativ jumitate din ansambiu]
menajelor, una din 5 persoane este o persoand singurd si mai putin de 1 din 10 este un menaj farj
structurd familiald, numarul menajelor complexe fiind neglijabil (1982). In "L’Etat de la France-1992"
analizindu-se o anchets CREDOC [990 se releva ci mariajul corespunde "unei angajari profunde”
pentru 52% din populatie, chiar daca majoritatea covarsitoare afirmi ¢ este imperios necesar ca in caz
de dezacord grav intre sofi sa intervina divortul.

Aceastd atitudine generald ascunde opozifii, in principal intre tinira generafie si cei mai
varstnici, intre parizieni §i non-parizieni, intre cei cu studii superioare i ceilalfi :
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Famille si mariaj (Franta 1990}

Studiile de dupd 1978 pe aceste teme au aratat i opiniile celor mai tineri evolueazi masiv cu
vérsta in favoarea mariajului §i a familiei, chiar dac sfarsitul de secol marcheazi o pierdere de vitez3
pentru valorile tradifionale.

Evolufia remarcabild a menajelor este sesizatd printr-o analizd longitudinala de Alain Ayerbe’ :
30% din indivizii apartinind menajelor complexe in debutul perioadei luate in calcul nu maj sant
prezenti in menajele complexe, iesirile cele mai frecvente fiind la 20-29 de ani (migratia) 5t la mai mult
de 54 de ani (efectul de mortalitate).

S4 revenim insd la Romania. Datele se prezinti astfel (in procente):

Pentru Romania trendul este acelagi ca si cel din Franfa prezentat de Ayerbe’ (pentru anii 1962,
1968, 1975, 1982), cu diferenta notabila referitoare la raportul gospoddrii de 1 pers./gospoddrii cu 1
nucleu, ultimile fiind in Franta mult mai numeroase, posibil si datorita unor deosebiri de inregistrare.
Aici intervin insi alfi factori care par a tine de decalajul de stadiu demografic (deci §i economico-

social) dintre cele douz tari'®

Structura menajelor din
Romania('66 sl '77) si Franta('82)

[ gosp. de 1 pers

20 Egosp. cu 1 nuc

80

70

Hgosp.

E g complexe
| 40 Clgosp. fara str.
| k1 fam
| 20

10

0

Urbanul §i ruralul in Roménia par si nu aib4 o specificitate marcantd a unui tip anume de gospodarie.
Gospodariile de 1 persoani sint fnsd mai numeroase in utban fa@d de  rural
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Hgosp. cu 1 nuc.
Bgosp. complexe
Cigosp. fara struct. fam.
Blgosp de 1 pers.

1988-rural  1977-urban

Referitor la numdrul de persoane/gospoddrie, in rural, se manifests tendinfa, la familiile
mononucleare, de a fi mai numeroase decat cele din urban.

La recensimantul din 1992 datele disponibile cu privire la numirul de persoane/gospodarie pe
Judetele farii m-au condus Ia constituirea a trej categorii de judete:

a} judete care atét la urban, cit $i la rural se situeazi sub media pe tari
b) judete care atit la urban, cit §i la rural se situcaza peste medie
¢) judefe care au indicele la rural sub medie gi la urban peste medie

in prima grupd intrél judetele cele mai dezvoltate din punct de vedere economic : Arad [2,81]
3.04], Hunedoara (3,0143,06], Bihor [2.923.08], Cluj [2,93]2.90), Timis [2.79]3,11] si bineingeles
municipiul Bucuregti.

Din ultima grupa fac parte judefele: Arges, Botogani, Buziu, Covasna, Harghita, Mehedini,
Silaj, Vilcea, Vrancea. Restul Judetelor se regisesc in cea de-a doua grupi.

Desi aga cum aratid D. Sandu'', dimensiunea medie a gospoddriei manifesti o mare inertie si
este dificil de influentat pe termen scurt prin masuri sociakeconomice, ea are o certs valoare statistica
deoarece poate furniza indicii despre patternurile zonale.

Menajele recompuse

Urmarind intrdrile si iesirile dintr-un menaj atrage atenia un tip special de familie care este
tratatd adesea ca o familie nuclears normals. Este vorba de familia recompusd, deci in care cel pufin un
membru a mai contractat o cisatorie, Fird si pierdem din vedere prezenfa sau nu a unor copii din
precedenta cisitorie, vom incerca si vedem dach acest tip de menaj luat global nu manifest3 anumite
particularitifi. Luind in considerare starea civila anterioars a celor doi sofi rezultd 9 categorii posibile
(vezi pagina urmétoare) :

[SOTIE |

necdsditorit divortat véduv
necdsatoritd Al A2 A3
SOT divortatd Ad AS A6
vaduvd A7 A8 A9

Avand in vedere cele spuse, Al este eliminat de la Tnceput, iar cum clasa viduv este redus ca
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pondere comparativ cu celelalte, vom avea in final 3 frecvenie care ne intereseazd : A2, Ad si AS.
Dintre ultimile trei, A5 reprezinti de fapt cu adevirat menajele recompuse. Pentru a surprinde migcérile
intre ultimile trei categorii am construit 2 indici :

iF= A2/AS (atractivitatea unui divortat pentru o femeie divortatd in raport cu un
necisatorit)
iB=A4/AS (atractivitatea unei femei divortate in raport cu una necisitoritd)

Daci cei doi indici devin subunitari rezulta ca atractivitatea unui divortat se maximizeazi. Ceea
ce se observa, analizind datele statistice prezente pentru Roménia in anii 1957-1991, este (cu exceptia
perioadei anormale din anii 1966-1974) o scidere constant si aproape consonanti a celor doi indici.
Putem astfel concluziona cé similaritatea de situaie, traversarea aceluiasi eveniment (divorful) capata
pondere in refacerea menajelor celor care nu mai sint la prima cisitorie. Este posibil ca aici sd
intervind si alte fenomene cum ar fi : cresterea acceptabilitatii sociale a divorfurilor sau sciderea
numdrului de copii rezultati dintr-o casitorie

Disolutia menajelor

Aga cum am mai afirmat, disolufia unui menaj este departe de a fi echivalentd cu desfacerea
unei casatorii, Totusi pentru ci predominate rdman familiile mononucleare putem vedea in
divortialitate factorul principal de disolutie a unui menaj.

Examinarea tabelelor de cli\f'or;ia.litate12 (1961-1991) dupa numarul copiilor minori rimasi prin
desfacerea cisitoriei §i dupd durata casitoriei nu furnizeaz surprize deosebite. Ca tendinie pronuniate
se remarca :

-pentru perioada 1961-1966 probabilitatea de divort scade dupd primul an de la cdsdtorie

“intre 1980-1991 probabilitatea de divort scade progresiv dupd al doilea an de cdsdlorie

-pentru perioada 1961- 1980 rata de divortialitate este mai ridicata in randul celor fara copii

-pentru pericada 1981-1991 rata de divortialitate este mai ridicati in randul persoanelor care au
copii.
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